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»Bine”,
wSatisfacdator”
sau
wINesatisfiacdator;

1.Scop

Scopul procedurii operationale este acela de a reglementa modul in care se desfagoara
activitatea comisiilor de indrumare si integritate academicd din Scoala doctorald Stiinta sportului si
educatiei fizice din Centrul Universitar Pitesti

2. Documente de referinta

1) Prevederile art. 61 - 71 din Legea nr. 199/2023 a invatamantului superior, cu modificarile si
completarile ulterioare;

2) Ordinul ME nr. 3020/2024 pentru aprobarea Regulamentului-cadru privind studiile

universitare de doctorat;

3) Regulamentul privind studiile universitare de doctorat in cadrul Universitatii Nationale de
Stiintd si Tehnologie POLITEHNICA Bucuresti, aprobat prin hotdrare de senat in data de
22.07.2024;

4) Regulamentul de organizare si desfagurare a studiilor universitare de doctorat in scoala
doctorald in domeniul stiinta spotului si educatiei fizice

5) Revizie Procedura privind activitatea Comisisei de indrumare, Cod CSD, 04, aprobata in data de
20.09.2023

3. Comisia de indrumare

Conform Regulamentului privind organizarea si desfasurarea studiilor universitare de doctorat
in Scoala doctorala Stiinta Sportului si educatiei fizice, Centrul Universitar Pitesti, pentru desfasurarea
doctoratului, studentul - doctorand este sprijinit de o comisie de indrumarea. Aceasta este formata din
3 membri, dintre care unul din afara UNST POLITEHNICA Bucuresti, in principal dintre cadrele
didactice cu titlul de profesor, conferentiar sau lector universitar din Departamentul Educatie Fizicd
si Sport si Deparatamentul Asistentid Medicala si Kinetoterapie si, in functie de problematica
interdisciplinard a temei de cercetare, cadre didactice din alte departamente ale UNSTPB, alte
persoane dfiliate scolii doctorale sau din cadre didactice §i de cercetare neafiliate acesteia, cu titlul
de doctor.

3.1.Prezenta procedura reglementeaza urmdtoarele categorii de reguli/masuri privind
functionarea comisiilor de indrumare si integritate academica din scoala doctorala:

a). Componenta comisiei de indrumare si integritate academica este stabilitd de conducatorul
de doctorat in urma consultarii cu studentul-doctorand, in termen de cel mult 30 de zile de la data
inmatricularii acestuia.

b).Nominalizarea ca membru in comisile de indrumare se face pe baza competentelor
profesionale in contextul temei tezei de doctorat;

¢).In comisia de indrumare nu pot fi membri persoanele care se afla in relatie de soti, afini si
rude pana la gradul al Ill-lea inclusiv;



d). Ritmicitatea intrunirii comisiilor de indrumare pe parcursul programului individual de
cercetare stiintifca (PCS) a studentilor doctoranzi;

e) Formuarele aferente activitatii comisiilor de Indrumare.

3.2. Potrivit dispozitiilor legale comisia de indrumare sprijina activitatea studentului
doctorand si implicit, a conducatorului de doctorat. Sprijinul se concretizeaza in urmdtoarele directii
si activitati principale:

a) evaluarea R1, a proiectului de cercetare prezentat de studentul — doctorand in comisia de
indrumare si a conducatorului de doctorat ; activitatea se consemneaza in procesul vebal specific acestei
activitati (Anexele 1, 2);

b) evaluarea rapoartelor de progres (R2-R6 ) prezentate de studentul — doctorand in comisia de
indrumare si a conducatorului de doctorat; activitatea se consemneaza in procesul vebal specific acestei
activitati,;

c¢) evaluarea tezei in etapa presustinerii publice (R7) prezentata de studentul — doctorand in
comisia de indrumare si integritate academica si a conducatorului de doctorat; (Anexele 3-9)

d) prezentdrile rapoartelor se evalueazd printr-un -calificativ: ,Foarte bine”, ,.Bine”,
.Satisfacator” sau ,,Nesatisfacator;

e) in cazul respingerii unui raport (care a obtinut calificativul ,,Nesatisfacator”), studentul-
doctorand 1l poate reface si sustine, urmand aceeasi procedura, in termen de 30 de zile de la data
respingerii. In cazul in care raportul este respins si a doua oara, studentul-doctorand este propus pentru
exmatriculare..

f) consilierea si documentarea doctorandului in legaturd cu demersul presupus de teza de
doctorat;

g) monitorizarea activitatii doctorandului in programul individual de cercetare/ a stadiul de
elaborare a raportelor de cercetare/ tezei de doctorat, prin analiza periodica, rezultatele analizei,
susgestiile si recomandarile fiind consemnate in procesul verbal specific acestei activititi (Anexa 2)

3.3.Conducdatorul de doctorat poate solicita schimbarea unui membru dintr-o comisie de
doctorat in urmatoarele situatii:

a) la solicitarea acesuia pe motive bine intemeiate: iesire la pensie, concediu de maternitate,
probleme de sdnatate, deces;

b) daca se constata lipsa de implicare in activitatile specifice;

In situatiile prezentate la literele a si b conducatorul de doctorat solicita in scris Directorului
scolii doctorale inlocuirea acestuia cu o altd pesoana care se incadreaza in cerintele punctului 3.1. literele
b, c.

4. Prevederi finale si tranzitorii

4.1. Formularele si materialele informative pentru membri comisiilor de indrumare si
integritate academica vor fi publicate pe site.

4.2. Procedura intrd in vigoare dupd aprobarea in Sedinta scolii doctorale.



ANEXA 1
Universitatea Nationala de Stiinta si Tehnologie Politehnica Bucuresti
Centrul Universitar Pitesti

Scoala doctorala Stiinta Sportului si Educatiei Fizice

Aprobat ,

Director Scoala Doctorala

DOMNULE DIRECTOR

Subsemnatul (a), doctorand, inmatriculat la data ,

domeniul fuNAAMENTAL......coooeiiee et st e ,
(o (o]0 0 1= o 11U 1 TP

conducator stiintific ...........cccoceiiii

prin prezenta, va rog sa-mi aprobati sustinerea in data de ..................... a raportului de
cerecetare stiintifica nr........ , cu titlul
...................................................................................................................... prevazut in

programul de pregatire. PCS

Data Semnatura doctorandului:

Aviz conducator de doctorat

Semnatura

DOMNULUI DIRECTOR AL SCOLII DOCTORALE STIINTA SPORTULUI SI EDUCATIEI
FIZICE



ANEXA 2

Universitatea Nationala de Scoala Doctorala
Stiinta si Tehnologie
POLITEHNICA
Bucuresti

Domeniul fundamental de doctorat

Domeniul de doctorat

Programul de cercetare stiintifica

Raportul stiintific nr.

Student-doctorand: ......ceecereunnenrsnnnnnsannnnnsannnnnnnn

Evaluarea raportului stiintific

Data prezentarii si evaluarii
Semnatura

Calificativul acordat*

Conducator

de doctorat 2 (o ) R

Comisia de
indrumare

Comentarii

*Raportul se considera promovat daca se acorda calificativul "Foarte bine” sau
"Bine”.

In cazul acordarii calificativului "Satisfacator”, prezentarea si evaluarea trebuie sa
se repete in termen de 30 de zile.




ANEXA 3

Model F1- Cerere pentru demararea procedurii de presustinere a tezei de doctorat

Universitatea Nationala de Stiinta si Tehnologie POLITEHNICA Bucuresti F1Nr.inreg.: ........./......
I0SUD-UNSTPB
Scoala Doctorala ....................
Catre,

Consiliul Scolii Doctorale .........ccceeeceeceecennnns
SUDSEMNALUI(@)..eerieeceierie et e , student-doctorand cu frecventa / frecventa
redusa / taxd in cadrul Scolii Doctorale..........cccoeeeevrvreennenenee. conducator de doctorat Prof.dr.ing.
................................................................ S dOMENTUL ey
fnmatriculat(d) la data de ......ccceereerneee. , solicit prin prezenta cerere demararea procedurilor de

presustinere a tezei mele de doctorat.

n acest scop, depun la Scoala Doctorald teza U titlul ........coeeveeveeeeereereeceereeceeeeee e , in format
electronic, impreuna cu rezumatul tezei de doctorat si declaratia pe propria raspundere cu privire la
originalitatea tezei de doctorat.

Student-doctorand

AVIZAT

Conducator de doctorat,

Prof./Conf.dr....cceeueeeeceeernn.
REZOLUTIA CONSILIULUI Scolii Doctorale .......cccceveeeeerrceeserserssensensnnnes Din insarcinarea Consiliului Scolii
Doctorale, Prof./Conf.udr. ..ot ce ettt in calitate de expert-desemnat va realiza

raportul de similitudine cu programul Turnitin al UNSTPB si va transmite conducatorului de doctorat si
comisiei de Tndrumare si integritate academica raportul intocmit pentru verificare si avizare, in vederea
organizarii presustinerii tezei de doctorat.

Director Scoala Doctorala,
Prof.dring. ...cceeeeve oo

Nota: Documentul F1 face parte din dosarul de doctorat (DD) al candidatului



ANEXA 4

Model F2 - Declaratia studentului-doctorand pe propria raspundere cu privire la originalitatea

tezei de doctorat

DECLARATIE PE PROPRIE RASPUNDERE

SUBSEMNATUI(Q) e , student-doctorand in cadrul Scolii
Doctorale .....ccceeeeeneen. , conducator de doctorat Prof.dr.ing. ....cccccoeeeeeeieiiieiiiiiiiiiiccneeee, ,
dOMENIUl i , autor/autoare a tezei de doctorat cu titlul

........................................................................... declar pe proprie raspundere ca am luat la
cunostinta prevederile Legii Tnvatamantului superior nr. 199/2023 si ale Ordinului nr.
3020/2024 pentru aprobarea Regulamentului-cadru privind studiile universitare de doctorat,
cu privire la respectarea standardelor de calitate si de etica profesionald si Tmi asum
consecintele nerespectarii acestora. Totodata, declar pe proprie raspundere ca teza de
doctorat este originala si continutul ei imi apartine, orice sursa bibliografica folosita in teza
fiind citata corespunzator cerintelor legale.

Student-doctorand

Nota: Documentul F2 face parte din dosarul de doctorat (DD) al candidatului



ANEXA 5

Model F3 - Raportul de similitudini al comisiei de indrumare

Universitatea Nationala de Stiinta si Tehnologie POLITEHNICA Bucuresti F3Nr.inreg.: .../ ceeeneee.
IOSUD-UNSTPB
Scoala Doctorala .............cuue.e..

RAPORT DE SIMILITUDINI
Subsemnatul(a) Prof.dr......cccccoevvnicececienenn. , in calitate de expert-desemnat de Consiliul Scolii
Doctorale, am realizat analiza de similitudini @ tEZEI: ,...eueeeverereriiiiieeiiee et ee e 7,
elaboratda  de e , conducator de doctorat Prof.dr.ing.
...................................................................... Teza in format electronic a avut ........ pag, ......... figuri, .......
tabele, .......... referinte biliografice, a fost structurata pe ........ capitole si a fost depusa la Scoala
Doctorala cu adresa F1........ T in vederea demararii procedurii de sustinere publica. Analiza

de similitudini s-a efectuat cu programul Turnitin, pus la dispozitia Scolii doctorale de catre UNSTPB.
S-au relevat urmatoarele aspecte:

1. Raportul de originalitate arata ca indexul general de similaritate, evaluat pe un numar

de ....... surse gasite, este de .......... %, valoare considerata acceptabila pt teze de
doctorat elaborate Tn domeniul: ........ooiiiiii e ;

2. Distributia procentului de similaritate defalcat pe surse este urmatoarea: .........% -
sursa internet, .......... % - publicatii, ......... % - lucrari elaborate de studenti, .......... %
- alte surse;

3. Impreuna cu conducatorul de doctorat si comisia de indrumare si integritate academica
am discutat rezultatele sintetice (atasate) furnizate de program si am analizat
similaritatile semnalate din teza in raport cu cele din surse;

Rezolutie:

1. Analiza rezultatelor furnizate de program, a condus la concluzia ca teza nu contine /
contine elemente care sa justifice suspiciunea de plagiat si in consecinta poate fi / nu
poate fi prezentatd spre evaluare Comisiei de indrumare si integritate academica (etapa
de presustinere);

2. Alte constatari Si masuri propuse (dupa caz):
Semnatura
Expert-desemnat pt analiza de similitudine Prof.dr. ..ccccvvrennnnee.
Conducator de doctorat Prof.dr. ccoveveerieennen.

Comisie de indrumare si integritate
academica Prof.dr. cceeveeeieene,

Prof.dr. cccovvvvvveeenens

Prof.dr. ccvevevevenenens

Prof.dr. cccovvvvevvnnnens

Nota: Documentul F3 face parte din dosarul de doctorat ( DD) al candidatului



ANEXA 6

Model F5 - Referat acceptare al conducatorului de doctorat

Universitatea Nationald de Stiinta si Tehnologie POLITEHNICA Bucuresti F5 Nr.inreg.: ...... Y
I0SUD-UNSTPB
Scoala Doctorala...................

REFERAT DE ACCEPTARE
Subsemnatul Prof./Conf.dr........cocvueiicveeiieieecie e , In calitate de conducator de doctorat al tezei
([0l V1= TSR SUUROt
elaborata sub coordonarea mea de studentul-doctorand.........ccccooiiiiiiiieeiiiiieiiiiiiiiieeeeeeee e, ,

fnmatriculat Tn Scoala Doctorald a Universitatii Tehnice din Cluj-Napoca din I0SUD-UTSPB, prezint
urmatoarele aprecieri, observatii si concluzii cu privire la continutul, valoarea stiintifica si importanta
contributiilor originale din teza in cauza:

1. Continutul tezei a fost verificat cu programul de analizéd a similitudinilor Turnitin.
Raportul de similitudine arata ca nu sunt elemente care sa sustina suspiciunea de
plagiat;

2. Aprecieri sintetice cu privire la structura tezei, obiectivele sale, programul de cercetare
teoretica si /sau experimentald, principalele rezultate, concluzii si contributii personale
ale autorului tezei:

Concluzii: Luand in considerare cele aratate anterior, consider ca teza are valoarea stiintifica necesara,
poate fi depusa oficial, poate fi acceptata pentru sustinere in sedintd publica si sunt de acord cu
demararea procedurilor pentru organizarea sustinerii publice.

Conducator de doctorat,
Prof./CoNT.dr .. et

Nota: Documentul F5 se anexeazéa la PV al sedintei de presustinere (F7) si face parte din
dosarul de doctorat (DD)



ANEXA 7

Model F5 - Referat acceptare al conducatorului de doctorat

Universitatea Nationala de Stiinta si Tehnologie POLITEHNICA Bucuresti F5 Nr.inreg.: ...... [
I0OSUD-UNSTPB
Scoala Doctorala...................

REFERAT DE ACCEPTARE
Subsemnatul Prof./Conf.dr........cocoueieieiiiieiiecie e, , In calitate de conducator de doctorat al tezei
L e Yo 0] = <R
elaborata sub coordonarea mea de studentul-doctorand..........cccccoiiiiiiiiiiiiiiiiieieiiieean, ,

fnmatriculat Tn Scoala Doctorald a Universitatii Tehnice din Cluj-Napoca din I0SUD-UTSPB, prezint
urmatoarele aprecieri, observatii si concluzii cu privire la continutul, valoarea stiintifica si importanta
contributiilor originale din teza in cauza:

1. Continutul tezei a fost verificat cu programul de analizéd a similitudinilor Turnitin.
Raportul de similitudine arata ca nu sunt elemente care sa sustind suspiciunea de
plagiat;

2. Aprecieri sintetice cu privire la structura tezei, obiectivele sale, programul de cercetare
teoretica si /sau experimentala, principalele rezultate, concluzii si contributii personale
ale autorului tezei:

Concluzii: Luand in considerare cele aratate anterior, consider ca teza are valoarea stiintifica necesara,
poate fi depusa oficial, poate fi acceptata pentru sustinere in sedintd publica si sunt de acord cu
demararea procedurilor pentru organizarea sustinerii publice.

Conducator de doctorat,
PrOf./CONT.Ar eeiiiiiiiiieei ettt

Nota: Documentul F5 se anexeazéa la PV al sedintei de presustinere (F7) si face parte din
dosarul de doctorat (DD)



ANEXA 8

Model F6 - Avizul Comisiei de indrumare

Universitatea Nationala de Stiinta si Tehnologie POLITEHNICA Bucuresti F6 Nr.inreg.: .../ ceuue....
IOSUD-UNSTPB
Scoala Doctorala ..........ccceeeeeeeeeee.

AVIZ COMISIE DE INDRUMARE SI INTEGRITATE ACADEMICA

din data de
Comisia de indrumare si integritate academica a studentului doctorand
............................................................................... , inmatriculat in Scoala Doctorald a ............c........... I
data de .ccoeeeeeeeiiieeeeeee, , domeniul......uviiieeeei , conducator de doctorat
oY A 0e ] e [T , a primit de la Scoala Doctorala, spre analiza

si evaluare in vederea presustinerii, teza intitulata: .......ccoooviiiii i
in urma studierii tezei, a prezentdrii sale in sedinta de presustinere, si a acordului individual al
membrilor sdi, Comisia de indrumare decide urmatoarele:

Teza poate / nu poate fi depusa oficial la Secretariatul Scolii Doctorale si se poate / nu se poate
organiza sustinerea publica .

Componenta comisiei de indrumare si decizia individuala a membrilor ei este urmatoarea:

Prof.dr.ing. :sunt / nu sunt de acord
Prof.dr.ing. :sunt / nu sunt de acord
Prof.dr.ing. :sunt / nu sunt de acord
Prof.dr.ing. :sunt / nu sunt de acord

Nota: Documentul F6 se anexeaza la Procesul Verbal al sedintei de presustinere (F7), si face

parte din dosarul de doctorat (DD)



ANEXA 9

Model F7 - Proces verbal al sedintei de presustinere a tezei de doctorat

Universitatea Nationala de Stiinta si Tehnologie POLITEHNICA Bucuresti F7 Nr. inreg.: ...... Y AT
I0SUD-UNSTPB

Scoala Doctorala .......cccceeeeeeniiiiiniinneennnen.

PROCES VERBAL
din data de

incheiat cu ocazia presustinerii in fata comisiei de indrumare si integritate academicd a tezei de
(o [oTeino] - | A oL u 1 (U] =] - HE P UPRURN

elaborata de catre studentul(a) - doctorand ........cccecveeevieeeiiee s , inmatriculat(a)
la doctorat la data de ...eieeennnnns , domeENniul e ,
conducator de doctorat Prof./Conf.dring. ....cecceeciieiii ettt et

La sedinta de presustinere au participat membrii comisiei de indrumare si integritate academicg,
conducatorul de doctorat, specialisti din departamentul /
Facultatea.......cocevvvveeeeeeeeiieeeeeeee e , coordonatorul/membrul consiliului  programului
doctoral aferent. Tnainte de presustinere teza depusd a fost verificatd de Scoala Doctorald cu
programul Turnitin, raportul de similitudine aratand ca nu sunt elemente care sa justifice suspiciunea
de plagiat (F3............ Y TSRS ). Dupa prezentarea rezultatelor tezei, a contributiilor originale
ale candidatului, a urmat sesiunea de intrebari, discutii si comentarii. Principalele intrebari adresate
de membrii Comisiei, de ceilalalti specialisti participanti s-au referit la:

Comisia de indrumare si integritate academica a retinut ca, dupa caz, urmatoarele aspecte trebuie sa
fie explicitate / corectate / completate in teza care se va depune oficial:

Avand in vedere rezultatele si contributiile originale din teza, discutiile avute, concluziile referatului
de acceptare intocmit de conducatorul de doctorat si avizul favorabil al comisiei de indrumare, s-a luat
urmatoarea decizie: Teza de doctorat se poate / nu se poate depune oficial in vederea organizarii
sustinerii publice .

Cond.doctorat: Prof.dr.ing. : sunt / nu sunt de acord
Membri: Prof.dr.ing. :sunt / nu sunt de acord
Prof.dr.ing. : sunt / nu sunt de acord
Prof.dr.ing. : sunt / nu sunt de acord
Prof.dr.ing. :sunt / nu sunt de acord

Nota : Documentul F7 are anexat referatul de acceptare (F5), avizul comisiei de indrumare



